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Kohtukoosseis Eesistuja Priit Pikamaée, litkmed Tdnu Anton, Eerik
Kergandberg, Lea Kivi ja Tambet Tampuu

Kohtuasi Riigildivuseaduse § 57 1g 14 (alates 1. juulist 2012

kuni 27. mértsini 2014 kehtinud redaktsioonis)
pohiseaduslikkuse kontroll osas, mis sdtestab kohustuse
tasuda kohtuméiruse peale méaruskaebuse esitamisel
riigildivu suuremas mééras kui méaédruskaebuse
elektroonilisel esitamisel veebilehe www.e-toimik.ee

kaudu

Menetluse alus Péarnu Maakohtu 24. mértsi 2014. a méérus tsiviilasjas
nr 2-14-50011

Asja ldbivaatamine Kirjalik menetlus

RESOLUTSIOON

Tunnistada, et riigildivuseaduse § 57 Ig 14 alates 1. juulist 2012 kuni 27. mirtsini 2014 kehtinud
redaktsioonis oli pohiseadusega vastuolus osas, mis séitestas méfiruskaebuse muul viisil esitamisel
kohustuse tasuda riigildivu suuremas méiras kui miiruskaebuse elektroonilisel esitamisel veebilehe
www.e-toimik.ee kaudu.

ASJAOLUD, MENETLUSE KAIK JA MAAKOHTU MAARUS

1.1. Pullat (kaebaja) esitas 13. veebruaril 2014 Parnu Maakohtule méaruskaebuse, milles palus ennistada
kaebetihtaeg kohtutéitur R. Liitmaa 23. detsembri 2013. a otsuse peale kaebuse esitamiseks. Kaebaja palus end
vabastada riigildivu tasumisest ja taotles tasuta digusabi osutamist.

2.Parnu Maakohus jéttis 24. mirtsi 2014. a méarusega tsiviilasjas nr 2-14-50011 riigi digusabi taotluse ja
menetlusabi taotluse rahuldamata. Maakohus jéttis I. Pullati madruskaebuse kéiguta ja andis kaebajale téhtaja
riigildivu ja kautsjoni tasumiseks.

3.Maakohus jéttis kohaldamata ja tunnistas pShiseadusega vastuolus olevaks RLS § 57 Ig 14 alates 1. aprillist
2013 kehtivas redaktsioonis osas, mis sitestas tsiviilkohtumenetluses kohtuméaruse peale mairuskacbuse muul
viisil esitamisel kohustuse tasuda riigildivu suuremas maéras kui avalduse esitamisel elektrooniliselt veebilehe
www.e-toimik.ee kaudu. Kohus kohustas kaebajat tasuma riigildivu 25 eurot.
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4.Maakohus edastas 24. mértsi 2014. a miéruse tsiviilasjas nr 2-14-50011 pdhiseaduslikkuse jarelevalve
menetluse algatamiseks Riigikohtule. Maakohtu méérus saabus Riigikohtusse 8. mail 2014.

MENETLUSOSALISTE ARVAMUSED
5. Riigikoguon seisukohal, et RLS § 57 Ig 14 on pdhiseadusega kooskdlas.
6. Kaebuse esitajaleiab, et vaidlusalune séte on pohiseadusega vastuolus.

7. Oiguskantsleron seisukohal, et masruskaebuse esitamise ajal 13. veebruaril 2014 kehtinud RLS § 57 Ig 14,
mis néeb ette erineva suurusega riigildivu méadrad médruskaebuse esitamiseks sdltuvalt kohtusse po6rdumise
viisist, on pdhiseadusega vastuolus. Kuna Riigikohus tunnistas 27. martsil 2014 RLS § 57 lg 14 alates 1. juulist
2012 kehtinud redaktsioonis pdhiseadusega vastuolus olevaks ja kehtetuks osas, mis sétestas méaruskaebuse
muul viisil esitamisel kohustuse tasuda riigildivu suuremas méaéras kui madruskaebuse elektroonilisel esitamisel
veebilehe www.e-toimik.ee kaudu, siis oli RLS § 57 1g 14 selle asjassepuutuvas osas pohiseadusevastane juba ka
mééruskaebuse esitamise ajal.

8. Justiitsministermddnab, et kohtusse podrdumise viisist sdltuvusse seatud riigildivumédrad RLS § 57 1g 14
sétestatud kujul ei ole proportsionaalsed.

POHISEADUSEGA VASTUOLUS OLEVAKS TUNNISTATUD SATE
9.Riigildivuseaduse (RT I, 29.06.2012; RT I, 22.03.2013, 9) § 57 ,,Tsiviilkohtumenetluse toimingud” 1g 14:

,»(14) Kohtumééruse peale mairuskaebuse esitamisel tasutakse riigildivu 50 eurot. Kui nimetatud
madruskaebus esitatakse elektrooniliselt veebilehe www.e-toimik.ee, https://ettevotjaportaal.rik.ce/, https://
kinnistuportaal.rik.ee vdi e-notari infosiisteemi kaudu, tasutakse riigildivu 25 eurot.”

KOLLEEGIUMI SEISUKOHT

10.Séte, mille pdhiseaduspirasust Riigikohus hindab, peab olema vaidluse lahendamisel asjassepuutuv
(pOhiseaduslikkuse jarelevalve kohtumenetluse seaduse (PSJKS) § 14 1g 2).

11.Riigikohtu pohiseaduslikkuse jarelevalve kolleegium leiab, et midruskaecbuse menetlusse vdtmise iile
otsustamisel maakohtus oli RLS § 57 Ig 14 kohtuasjas asjassepuutuv osas, mis sétestab kohtumédiruse peale
madruskaebuse esitamisel kohustuse tasuda riigildivu 50 eurot, avalduse elektroonilisel esitamisel veebilehe
www.e-toimik.ee kaudu aga 25 eurot. Kaebaja ei esitanud mééruskaebusi https://ettevotjaportaal.rik.ee/, https://
kinnistuportaal.rik.ee vOi e-notari infosiisteemi kaudu. Seega ei ole RLS § 57 Ig 14 viimati nimetatud osas
kdesolevas asjas asjassepuutuyv.

12.Parnu maakohus tunnistas RLS § 57 lg 14 asjassepuutuvaks ja pdhiseadusvastaseks alates 1. aprillist 2013
kehtivas redaktsioonis. Kolleegium mirgib, et vaidlusalune site, RLS § 57 Ig 14 kehtestati 1. juulil 2012
joustunud riigildivuseaduse, tsiviilkohtumenetluse seadustiku ja teiste seaduste muutmise seadusega (RT I,
29.06.2012, 3). Alates 1. juulist 2012 kehtinud redaktsioonis tuli RLS § 57 1g 14 kohaselt kohtumé&éruse peale
madruskaebuse esitamisel tasuda riigildivu 50 eurot, madruskaebuse esitamisel elektrooniliselt veebilehe
www.e-toimik.ee kaudu tuli tasuda riigildivu 25 eurot. 1. aprillil 2013 joustus riigi digusabi seaduse,
riigildivuseaduse, tsiviilkohtumenetluse seadustiku ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seadus (RT 1,
22.03.2013, 9), mille § 1 p 1 kohaselt tdiendati RLS § 57 lg 14 teist lauset parast tekstiosa ,,www.e-toimik.ee”
tekstiosaga ,.https://ettevotjaportaal.rik.ee/, https://kinnistuportaal.rik.ee voi e-notari infosiisteemi”. Eeltoodust
lahtudes leiab kolleegium, et kohtuasja lahendamisel Parnu Maakohtus oli asjassepuutuv RLS § 57 Ig 14 alates
1. juulist 2012 kehtinud redaktsioonis.

13.Riigikohtu pdhiseaduslikkuse jirelevalve kolleegium tunnistas 27. mértsi 2014. a otsusega kohtuasjas

nr 3-4-1-2-14 RLS § 57 1g 14 alates 1. juulist 2012 kehtinud redaktsioonis pShiseaduse vastaseks ja kehtetuks
osas, mis sitestas kohtumiéruse peale méaaruskaebuse muul viisil esitamisel kohustuse tasuda riigildivu
suuremas maééras kui madruskaebuse elektroonilisel esitamisel veebilehe www.e-toimik.ee kaudu. Eeltoodust
lahtudes ja tuginedes pdhiseaduslikkuse jarelevalve kohtuasjas nr 3-4-1-2-14 esitatud seisukohtadele, tunnistab
kolleegium, et RLS § 57 1g 14 alates 1. juulist 2012 kehtinud redaktsioonis oli osas, mis sétestas kohtuméairuse
peale madruskaebuse muul viisil esitamisel kohustuse tasuda riigildivu suuremas méaéras kui maaruskaebuse
elektroonilisel esitamisel veebilehe www.e-toimik.ee kaudu, oli pohiseadusega vastuolus.

Priit Pikamée, Tonu Anton, Eerik Kergandberg, Lea Kivi, Tambet Tampuu
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